USTAWA
Zdnia ..oeeevvnnnniinnn r.

o zmianie ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny

Art. 1. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. z 2018 1. poz. 1600 z p6zn. zm.) art. 200b
otrzymuje brzmienie:

,»Art. 200b. §1. Kto publicznie propaguje lub pochwala zachowania o charakterze pedofilskim, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnos$ci do lat 2.

§2. Tej samej karze podlega, kto publicznie propaguje Ilub pochwala podejmowanie
przez matoletniego obcowania ptciowego.

§3. Jezeli sprawca dopuszcza si¢ czynu okreSlonego w §2 za pomocg $rodkow masowego
komunikowania, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

§4. Kto propaguje lub pochwala podejmowanie przez matoletniego obcowania ptciowego lub innej
czynno$ci seksualnej, dziatajac w zwigzku z zajmowaniem stanowiska, wykonywaniem zawodu lub
dziatalno$ci zwigzanych z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich lub opieka nad nimi albo
dziatajac na terenie szkoty lub innego zaktadu lub placowki o§wiatowo-wychowawczej lub opiekunczej,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.”

Art. 2. Ustawa wchodzi po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.



1) Potrzeba i cel wydania ustawy

Proponowana zmiana zapewni prawng ochron¢ dzieci i milodziezy przed deprawacja seksualng
i1 demoralizacja, ktora rozwija si¢ w niebezpiecznym tempie i dotyka tysiecy najmlodszych Polakow
za posrednictwem tzw. "edukacji" seksualne;.

Odpowiedzialne za ,,edukacj¢" seksualng srodowiska wchodzg do kolejnych placowek o§wiatowych w Polsce,
rozbudzajac dzieci seksualnie oraz promujac wsrod ucznidéw homoseksualizm, masturbacje 1 inne czynnos$ci
seksualne. Srodowiska te opieraja swoja dziatalno$¢ na Standardach Edukacji Seksualnej w Europie autorstwa
WHO i BZgA (lub sa pod ich duzym wptywem), ktore po raz pierwszy zostaly zaprezentowane w Polsce
w kwietniu 2013 roku na konferencji wspotorganizowanej przez Ministerstwo Edukacji Narodowe;.

Wedlug Standardow, dzieci w wieku 0-4 powinny otrzymac¢ informacje nt. masturbacji 1 czerpania
przyjemnosci z dotykania wiasnego ciala. Wprowadzeniem do tego moga by¢ rozmaite "zabawy seksualne"
jak np. ,,zabawa w doktora”, dotykanie genitaliow czy nazywanie intymnych czgs$ci ciala, ktorych praktyczne
scenariusze znajduja si¢ w ksigzkach do ,,edukacji seksualne;j”.

Dzieci w wieku 4-6 lat powinny juz umie¢ $wiadomie wyraza¢ swoja seksualno$¢ oraz wtasne uczucia
seksualne takie jak podniecenie. Maja tez czerpaé przyjemnos¢ 1 rados¢ z masturbacji.

Dzieci w wieku 6-9 lat maja umie¢ wyraza¢ zgode na seks oraz otrzymac informacj¢ o r6znych metodach
antykoncepcji 1 wspolzycia a takze rozwija¢ swoja wiedz¢ na temat masturbacji i autostymulacji.

Dzieci w wieku 9-12 lat maja nauczyc¢ sie skutecznego stosowania prezerwatyw, dowiedzie¢ si¢ o pierwszych
doswiadczeniach seksualnych a takze otrzymac kolejng porcje informacji o masturbacji i orgazmie.

W wieku 12-15 lat kazde dziecko powinno juz umie¢ komunikowa¢ si¢ w celu uprawiania bezpiecznego
i przyjemnego seksu, a takze wiedzie¢ o réznych oczekiwaniach partnerow zwiazanych z podnieceniem
seksualnym 1 cieszy¢ si¢ swoja seksualnoscia.

Zgodnie ze Standardami, na kazdym etapie rozwoju nalezy réwniez intensywnie oswajac i zaznajamia¢ dzieci
z homoseksualizmem.

Szczegodtowe instrukcje odnosnie wdrazania i przeprowadzania zaje¢ z ,,edukacji" seksualnej opracowala
niemiecka instytucja BZgA, ktora wspottworzyta Standardy Edukacji Seksualnej razem ze Swiatowa
Organizacja Zdrowia. W wydanym przez BZgA poradniku pod tytutem ,,Mito$¢, ciato i zabawy w doktora",
przeznaczonym dla rodzicow 1 wychowawcow przedszkolnych, mozemy przeczyta¢ m.in.:

., Matki nazywajq pieszczotliwie penisy swoich synow i wyrazajg w ten sposob swoje uznanie. Z kolei pochwa
i techtaczka doswiadczajq zbyt matej uwagi przez nazwanie i czute dotykanie (zarowno ze strony ojca, jak
i matki), co utrudnia dziewczetom rozwing¢ dume ze swojej plci.”

,,Samozaspokajanie rozni sie u dziewczqt i u chltopcow przez to, ze dziewczeta raczej uzywajqg w tym celu
przedmiotow. Skaleczenia sq w tym przypadku uzywane jako pretekst, aby uniemozliwi¢ masturbacje. Kiedy
Panstwo zauwazycie, ze Panstwa corka sprawia sobie bol, np. poprzez to, Ze wpycha sobie cos ostrego lub
kanciastego do pochwy lub ze jest juz zupetnie sina od pocierania okolic tonowych, prosze jej zwrocic¢ uwage,
Ze moze sig¢ w ten sposob skaleczyc, ale ze czute dotykanie pochwy uwazajg Panstwo za zupetnie w porzqgdku.”

., Dziecko potrzebuje poczgtkowo pomocy dorostych, aby na przyktad zrozumieé, ze niektorym ludziom moze
by¢ nieprzyjemnie, kiedy przy wspolnym positku sie masturbuje. Byloby dobrze, gdyby wraz z prosbg
rodzicow, aby takie dotykanie w konkretnych sytuacjach przerywac, szta w parze propozycja, ze dziecko moze
si¢ dalej piesci¢ w swoim pokoju, gdzie nikt mu nie bedzie przeszkadzatl.”

,,»Dorosli powinni tylko wtedy zapobiegawczo interweniowac, kiedy majg przekonanie, Ze jedno dziecko jest
wykorzystywane przez inne, starsze od siebie, dla jego rozkoszy i mtodsze nie ma jeszcze mozliwosci, zeby sig



obronic¢. W tym przypadku moze by¢ wskazane, aby zakazac poszczegolnych <<zabaw>>. Ale przy dzieciach
w tym samych wieku mozna z reguly przyjqé, ze nie stanie sie nic, co mogloby im zaszkodzic¢”.

BZgA wydaje rowniez poradniki dla starszych dzieci i mlodziezy, ktére zawieraja konkretny instruktaz
seksualny 1 homoseksualny. W jednej z takich broszur uczniowie znajdg informacje, ze odbyt jest istotnym
organem seksualnym w ciele cztowieka oraz przeczytaja, ze:

., Przy stosunku analnym penis jest wktadany do pupy partnerki lub partnera. Trzeba by¢ przy tym bardzo
ostroznym. Odbyt i jelito sq o wiele mniej rozciggliwe niz pochwa i nie majg naturalnego lubrykantu. Dlatego
powinno sig uzywac prezerwatywy z rozpuszczalnym w wodzie lubrykantem”.

W krajach Europy zachodniej i Ameryki, taka ,,edukacja" seksualna byla wprowadzana przez osoby
skazane za przestepstwa pedofilskie.

Benjamin Levin byl wiceministrem edukacji kanadyjskiej prowincji Ontario 1 doradcg premier Ontario
Kathleen Wynne, lesbijki i dziataczki LGBT. Pod ich kierownictwem napisano program ,,edukacji” seksualnej
dla dzieci, w ramach ktérego uczniowie mieli opanowac takie tematy jak masturbacja, stosunek analny, seks
oralny, nawilzanie pochwy i homoseksualizm. Gdy program wprowadzano do szkoél, Benjamin Levin zostat
aresztowany przez policje. W jego domu znaleziono dziecigcg pornografi¢. Levin byl bardzo aktywny na
pedofilskich stronach internetowych, gdzie jako ekspert z zakresu ,,edukacji” seksualnej ,,doradzal” innym
pedofilom. Udzielat instrukcji jak przygotowac dzieci na seks i jakich technik manipulacji uzy¢, aby obejs¢
naturalne u dzieci blokady i zahamowania. Szczegétowo opisal w internecie w jaki sposéb wykorzystat
seksualnie dziecko. Aby go schwyta¢ zastosowano prowokacje. Za pomocg jednej z pedofilskich stron kontakt
z Levinem nawigzala policjantka podajaca si¢ za matke, ktora chciataby wykorzysta¢ seksualnie swoja
8-letnig corke, ale nie wie jak to zrobi¢. Levin udzielit jej wyczerpujacych odpowiedzi. Polecit kobiecie, aby
jak najczesciej pokazywala swojej corce pornografi¢ oraz aby chodzita przy niej nago i masturbowata si¢ na
oczach dziecka. Kazat jej bawi¢ si¢ z corka w seksualne gry i zabawy, aby przygotowac dziecko na gwatt.

Wiasnie temu stuzy ,,edukacja" seksualna inspirowana Standardami Edukacji Seksualnej w Europie - za jej
pomoca oswaja si¢ dzieci z seksem juz od najmtodszych lat Zycia i niszczy naturalne mechanizmy obronne
1 dziecigcg niewinnos$¢. ,,Edukacja" seksualna oparta na tego typu wytycznych wkracza do coraz wigkszej
liczby placowek o$wiatowych na terenie catej Polski.

Srodowiskiem najbardziej zaangazowanym w promocje ,.edukacji" seksualnej w naszym kraju jest lobby
LGBT (lesbijek, gejow, biseksualistow 1 transseksualistow). Na zachodzie Europy cztonkowie tych
srodowisk, zaangazowani we wdrazanie ,,edukacji" seksualnej w szkotach, byli skazywani za pedofilig.

W Szkocji dziata organizacja LGBT Youth Scotland, ktéra w latach 2016-2017 zorganizowata propagandowe
warsztaty w zakresie homoseksualizmu i LGBT dla 1500 nauczycieli oraz 1800 studentow kierunkow
nauczycielskich. Organizuje roéwniez zajecia z "edukacji" seksualnej w szkotach. Dyrektor naczelny LGBT
Youth Scotland James Rennie stal na czele jednej z najwiekszych grup pedofilskich, jakie kiedykolwiek
rozpracowano na terytorium Wielkiej Brytanii. Skazano go na kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci za
wielokrotne molestowanie synka znajomych, ktorzy zostawiali go pod jego opieka. W trakcie
wykorzystywania dziecka robit zdjecia i nagrywal filmy, ktéorymi dzielit si¢ pdzniej z innymi pedofilami.
Pozwalal im réwniez stuchaé przez telefon, jak gwalci dziecko. W internecie postugiwat si¢ pseudonimem
"kiddie porn lover", czyli mito$nik pornografii dziecigcej. Grupie, ktora kierowat Rennie, szkocka policja
skonfiskowata ok. 125 tysiecy zdje¢ 1 filméw przedstawiajacych gwalty na dzieciach.

,Edukacja" seksualna, w trakcie ktorej rozbudza si¢ dzieci seksualnie i oswaja si¢ z homoseksualizmem, jest
wykorzystywana jako narzedzie przez lobby LGBT do realizacji radykalnych celow politycznych,
m.in. do legalizacji w Polsce adopcji dzieci przez homoseksualistow. W krajach, ktore dopuscity podobnag
praktyke, dochodzi na tym polu do tragedii.

Dwoch homoseksualistow z Australii — Peter Truong 1 Mark Newton adoptowato w 2005 roku malenkiego
chtopca. Sprawe szeroko naglasniaty i komentowaty australijskie media, przedstawiajac ich jako modelowa



,rodzing” 1 kochajacych ojcow. Australijskie media publiczne zrobily nawet na ich temat reportaz
zatytulowany ,,Dwoch tatusiow to lepiej niz jeden”. Homoseksualistow przedstawiono jako wzorowych
rodzicéw a chiopca jako bardzo szczesliwego pomimo braku matki. ,,Chcielismy doswiadczy¢ radosci
tacierzynstwa” - mowili homoseksuali$ci w wywiadach prasowych. Tymczasem Truong i Newton adoptowali
chtopczyka tylko po to, aby regularnie wykorzystywac¢ go seksualnie. Po raz pierwszy zgwalcili go, gdy miat
dwa tygodnie. Molestowali go w sumie przez 6 lat. Stworzyli zorganizowang siatke pedofilska i sprzedawali
dziecko innym pedofilom, aby za pienigdze gwalcili chlopca i nagrywali filmy pornograficzne z jego
udzialem. Zostali schwytani i skazani na 40 i 30 lat wiezienia. W trakcie $ledztwa rozbito calg pedofilska
szajke, ktora dysponowata milionami zdje¢ wykorzystywanych seksualnie chtopcow. Nalezacy do grupy
pedofile wymieniali si¢ rowniez do§wiadczeniami w jaki sposob adoptowac dzieci, aby mie¢ je na wiasnos¢.
Tuz przed aresztowaniem, Truong i Newton przymierzali si¢ do adopcji drugiego chiopca.

,Edukacja" seksualna inspirowana Standardami Edukacji Seksualnej w Europie i forsowana przez lobby
LGBT stanowi rowniez duze niebezpieczenstwo dla zdrowia dzieci i mtodziezy w Polsce. Wedtug jej zatlozen,
dzieci w kazdym wieku nalezy zaznajamia¢ z homoseksualizmem i przedstawia¢ to zjawisko w sposéb
pozytywny. Tymczasem jak wynika z oficjalnych danych amerykanskiego Centrum ds. Zapobiegania
1 Kontroli Chordb, me¢zczyzni homoseksualni i biseksualni w wieku od 13 do 24 lat stanowili 92 procent
nowych diagnoz HIV wsrod wszystkich mezczyzn w swojej grupie wiekowej 1 27 procent nowych diagnoz
wsérdd gejow 1 biseksualistow w ogdle. Homo- i biseksualiSci oraz inni me¢zczyzni uprawiajacy seks
z m¢zczyznami stanowili okoto 2 procent populacjiiaz 55 procent wszystkich 0sob zyjacych z HIV w Stanach
Zjednoczonych.

Podsumowujac, wobec:

- powszechno$ci 1 bezkarnosci dziatan "edukatorow" seksualnych na terenie catej Polski,

- masowego oswajania dzieci 1 mtodziezy z tre§ciami niszczacymi poczucie wstydu, naturalng ochrone przed
wykorzystywaniem seksualnym,

- promocji w$rdd polskich uczniow homoseksualizmu, stanowigcego zagrozenie dla ich zdrowia,

- wykorzystywania "edukacji" seksualnej do uzaleznienia dzieci od seksu,

- forsowanie edukacji seksualnej, opartej o Standardy Edukacji Seksualnej w Europie przez wtadze niektorych
miast polskich,

istnieje pilna potrzeba przyjecia proponowanych regulacji i zwi¢kszenia ochrony prawnej dzieci przed
demoralizacja i przemoca seksualna.

Rozbudzanie seksualne dzieci za pomoca ,,edukacji" seksualnej oraz innych programoéw inspirowanych
Standardami Edukacji Seksualnej w Europie budzi réwniez powazne obawy o wzrost uzaleznien
od pornografii 1 zachowan seksualnych w spoteczenstwie. Wedlug badan (Instytut Profilaktyki
Zintegrowanej, Jak zwigkszy¢ skutecznosc profilaktyki problemow mtodziezy, Kobytka 2018), az 32% polskich
chlopcow w wieku 14-16 lat ponad 6 razy celowo korzystato z pornografii w ciggu ostatniego miesigca. Co
dziewiaty chtopiec w Polsce oglada pornografie Srednio czeSciej niz raz dziennie. Oswajanie dzieci i
mtodziezy z seksem 1 praktykami seksualnymi w trakcie zaje¢ szkolnych i1 przedszkolnych jeszcze
bardziej pogorszy te alarmujace statystyki.

1.1) Konsultacje projektu z organizacjami spolecznymi

Cztonkowie Komitetu konsultowali tre$¢ projektu z wieloma organizacjami spolecznymi dziatajacymi w
obronie rodziny i dzieci. Przedstawiciele organizacji, z ktorymi prowadzono konsultacje, uznali zmiany
proponowane w projekcie ustawodawczym za potrzebne. Wérod nich trzeba wymieni¢ szczegdlne aktywne
na polu walki przeciw deprawacji dzieci 1 mlodziezy: Stowarzyszenie Rodzin Wielodzietnych Warszawy 1
Mazowsza, Stowarzyszenie Rodzice Chronig Dzieci, a takze Fundacj¢ Pro - Prawo do Zycia. O koniecznosci
wzmocnienia prawnej ochrony dzieci przed deprawacja §wiadczg tez zywe reakcje spoteczne na Warszawska
Deklaracje LGBT+.



2) Obecny stan w dziedzinie, ktora ma by¢ unormowana.

Oprocz zagrozen dotyczacych rozbudzania seksualnego dzieci, pedofilii 1 skutkéw zdrowotnych, powazne
zaniepokojenie ws$rdd polskich rodzicow i1 wychowawcoéw budzi réwniez sposdb organizacji zajeé
z ,,edukacji" seksualnej. Lekcje na ten temat bardzo czesto odbywajg si¢ bez wiedzy i1 zgody rodzicéw a na
teren szkot i innych placéwek o§wiatowych ,,edukatorzy" seksualni czgsto wpuszczani sg bez jakiejkolwiek
kontroli 1 nadzoru oraz z pogwalceniem przepisOw prawa i regulaminéw oswiaty. Zajecia z ,,edukacji”
seksualnej lub tematow do niej pokrewnych odbywaja si¢ rowniez catkowicie poza przewidywang podstawag
programow3a. Wielu rodzicow dopiero po fakcie dowiaduje si¢, ze ich dzieci wzigty udziat w zajeciach
zorganizowanych przez ,,edukatorow" seksualnych. Réwniez same lekcje dotyczace tematéw z zakresu
,edukacji" seksualnej przeprowadzane s3 pod wieloma réznymi nazwami, co wprowadza zamieszanie
i dezorientacj¢ wsrod rodzicow 1 nauczycieli. Tematy inspirowane Standardami Edukacji Seksualnej
w Europie pojawiajg si¢ w polskich szkotach miedzy innymi w trakcie lekcji, apeli, zaje¢ 1 warsztatow na
takie tematy jak:

- edukacja seksualna,

- antykoncepcja,

- profilaktyka cigz w$rod nieletnich i chorob przenoszonych droga ptciowa (np. HIV i AIDS),
- dojrzewanie 1 dorastanie,

- rOWnos¢, tolerancja, réznorodnosé,

- przeciwdziatanie dyskryminacji i wykluczeniu,

- przeciwdziatanie przemocy,

- homofobia,

- tozsamos$¢ ptciowa, gender.

Tematyka o charakterze deprawacji seksualnej pojawia si¢ réwniez w trakcie wyjs¢ pozaszkolnych,
m.in. na pokazy filméw, sztuk teatralnych oraz wycieczek do siedzib stowarzyszen, fundacji i organizacji
zajmujacych si¢ tematyka ,,edukacji" seksualne;.

Konfrontacja dzieci z demoralizujacymi tresciami odbywa si¢ w czasie, gdy dziecko jest oddane pod opieke
nauczycieli 1 nie moze liczy¢ na pomoc rodzicow. Zamieszanie i dezorientacj¢ poteguje fakt, iz ,,edukatorzy"
seksualni zaktadaja w Polsce liczne stowarzyszenia i fundacje o pozytywnie brzmigcych nazwach, ktore
dobrze si¢ kojarzg 1 nie budzg podejrzen. Podajg si¢ za wychowawcoéw, psychologéw, 1 pedagogdw, ktorzy
w swojej ofercie maja przeprowadzanie ciekawych zaje¢¢ na terenie szkoty lub przedszkola. Czgsto legitymuja
si¢ dyplomami wyzszych uczelni lub zaswiadczeniami o ukonczeniu kursow na temat wychowania i edukacji.
W rezultacie, zar6wno rodzicom jak i nauczycielom ciezko jest rozpoznaé zagrozenie i podja¢ adekwatne
dzialania.

Art. 200b k.k. w aktualnym brzmieniu penalizuje jedynie publiczne propagowanie lub pochwalanie zachowan
o charakterze pedofilskim. Ogranicza si¢ wigc wytacznie do sytuacji, kiedy osoba dorosta wspotzyje z osoba
matoletnig, catkowicie pomijajac fakt, ze coraz czg$ciej propaguje oraz pochwala si¢ sytuacje, kiedy
to matoletni podejmuja wspolzycie ze sobg. W konsekwencji, obowigzujacy stan prawny nie nadgza
za przemianami spolecznymi, jakie mozna zaobserwowa¢ w dzisiejszych czasach. Skutkuja one akceptacja,
a w najlepszym razie oboj¢tnosciag wobec zachowan, ktorych skutki sg dla matoletniego negatywne.

Zgodnie z art. 72 Konstytucji RP, Rzeczpospolita Polska zapewnia ochrone praw dziecka. Kazdy ma prawo
zada¢ od organow wladzy publicznej ochrony dziecka przed przemocs, okrucienstwem, wyzyskiem
i demoralizacja. W przypadku ostatniego pojecia podnosi si¢, ze nalezy je rozumiec¢ jako ,,wszelkie dziatanie
antywychowawcze, w szczegdlnosci prowadzace do lekcewazenia norm spotecznych (zwlaszcza prawnych
i moralnych)” (W. Borysiak [w:] M. Safjan, L. Bosek, Konstytucja RP. Tom I. Komentarz do art. 1-86,
Warszawa 2016, SIP Legalis, komentarz do art. 72, nb. 74). W literaturze zwraca si¢ réwniez uwagge,
ze emanacjg normy konstytucyjnej sg réwniez wiasnie regulacje z zakresu prawa karnego (tamze).
Wyzej opisane zachowania nalezaloby rozpatrywa¢ w omawianym kontekscie, a wigc jako demoralizujace.



3) Roznica pomiedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym.

Zgodnie z omawianym projektem, dotychczasowg tres¢ art. 200b umieszczono w §1 postulowanego przepisu.
W §2 dokonano natomiast penalizacji zachowan polegajacych na publicznym propagowaniu lub pochwalaniu
podejmowania przez matoletniego obcowania ptciowego. Zdecydowano si¢ rowniez na wprowadzenie dwoch
nowych wystepkéw zagrozonych karg do 3 lat pozbawienia wolnos$ci. Po pierwsze, zgodnie z projektowanym
art. 200b §3 k.k., wyzsza sankcja bylaby przewidziana w przypadku, gdy sprawca dopuszczatby si¢ wyzej
wskazanego czynu za pomoca $rodkéw masowego komunikowania. Po drugie za$, zgodnie z postulowanym
§4, z surowsza odpowiedzialno$ciga karng powinna si¢ liczy¢ osoba, ktéra propaguje lub pochwala
podejmowanie przez maloletniego obcowania plciowego lub innej czynno$ci seksualnej, w zwigzku
z zajmowaniem stanowiska, wykonywaniem zawodu lub dzialalno$ci zwiazanych z wychowaniem,
edukacja, leczeniem maloletnich lub opieka nad nimi albo dzialajac na terenie szkoly lub innego
zakladu lub placowki oswiatowo-wychowawczej lub opiekunczej.

Art. 72 Konstytucji stwierdza: Rzeczpospolita Polska zapewnia ochrong praw dziecka. Kazdy ma prawo zadac
od organéw wiadzy publicznej ochrony dziecka przed przemoca, okrucienstwem, wyzyskiem i demoralizacja.
Projekt realizuje jedng z naczelnych zasad polskiego porzadku prawnego, potwierdzong w Kodeksie
rodzinnym i opiekuficzym oraz chroniong rownolegle Konwencja o Ochronie Praw Dziecka, czyli zasade
ochrony dobra dziecka, jego moralnosci 1 zycia rodzinnego. Dokonuje tego przez ochrone dzieci przed
tresciami o charakterze demoralizujacym i1 negatywnie wptywajacym na ich prawidtowy rozwoj psychiczny
1 spoteczny. Jak pokazuje doswiadczenie - obecna ochrona jest niewystarczajaca.

Projekt ustawy pozwoli powstrzyma¢ deprawatorow 1 w ten sposéb wzmocni¢ konstytucyjng ochrong dzieci
przed demoralizacja.

Projekt zapewnia petniejsza realizacj¢ praw cztowieka w wieku szczegdlnie wrazliwym na ich zagrozenia.
Projekt realizuje w prawie karnym ochrong¢ nastepujacych dobr i praw: prawa dziecka do wychowania 1 opieki
odpowiednich do wieku i osiggnietego rozwoju (art. 70 Konstytucji RP i art. 1 Ustawy o systemie o§wiaty);
prawa dziecka do poszanowania jego godnosci (art. 30 Konstytucji RP) oraz wolnosci od przemocy
psychicznej i ponizajacego traktowania (art. 40 i art. 72 ust. 1 Konstytucji RP); prawa dziecka do ochrony
jego prywatnosci 1 osobiste] wrazliwosci (art. 47 Konstytucji RP). Realizuje on tez zobowigzania
miedzynarodowe wynikajace z Konwencji o Prawach Dziecka, ktora w art. 16 stanowi, ze dziecko ma prawo
do ochrony prawnej przeciwko arbitralnej lub bezprawnej ingerencji w sfer¢ jego zycia prywatnego,
rodzinnego. Udzielenie takiej ochrony jest obowigzkiem organéw publicznych RP.

Projektowana zmiana kodeksu karnego pelniej realizuje tez prawo rodzicow do wychowywania dziecka
zgodnie z ich przekonaniami i dostosowania wychowania do stopnia dojrzatosci i wrazliwosci dziecka (art.
48 i art. 53 ust. 3 Konstytucji RP). Obowigzujace prawo uznaje, ze rodzice najblizej znaja swoje dziecko
1 najlepiej wiedza, kiedy mozna powiedzie¢ mu o trudnych problemach i w jakim tempie nalezy wprowadzaé
je w dorostos¢. Dzigki nowelizacji osoby obce, np. seks-edukatorzy, zostang powstrzymani przed brutalnym
przetamywaniem bezpiecznego srodowiska dziecigcych poje¢ i wyobrazen. W ten sposéb Projekt chroni tez
posrednio autonomi¢ §wiatopogladowa rodziny (art. 47 i art. 48 Konstytucji RP).

Urzeczywistnieniu nadrz¢dnego celu projektowanej nowelizacji, jakim jest realna ochrona matoletnich przed
destruktywnym wplywem demoralizujgcych tresci, sprzyja¢ beda juz obecnie obowigzujace regulacje prawne.
Przede wszystkim, podobnie jak w przypadku innych przestgpstw zamieszczonych w Rozdziale XXV
Kodeksu karnego (,,Przestgpstwa przeciwko wolno$ci seksualnej i obyczajnosci”’), wobec skazanych
za wystepki stypizowane w proponowanych przepisach art. 200b §2, 3 i1 4 k.k., sad obowigzkowo orzekac
bedzie §rodek karny, o ktorym mowa w art. 41 §1a zd. 2 k k., tj. zakaz zaymowania wszelkich lub okreslonych
stanowisk, wykonywania wszelkich lub okres§lonych zawodow albo dziatalno$ci, zwigzanych
z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich lub z opieka nad nimi. Instytucja ta pozwoli na skuteczne
zabezpieczenie maloletnich przed przebywaniem w otoczeniu deprawatorow.



4) Przewidywane skutki spoleczne, gsospodarcze, finansowe i prawne.

Wprowadzenie projektu w zycie powstrzyma narastajacg fale demoralizacji dzieci i mlodziezy. Zatrzymanie
wczesnego rozbudzania seksualnego dzieci zwigkszy szanse na budowg trwatych i wiernych zwiazkow
matzenskich, ktore zapewnig godne warunki rozwoju przysztym pokoleniom mtodych Polakow.

Proponowana regulacja poprawi tez relacje miedzy rodzicami a szkotg, usuwajac podejrzenia, ze szkoly moga
(czesto nieswiadomie) wspoOlpracowaé z organizacjami, ktorych celem jest demoralizacja dzieci i mlodziezy.

Wzmocnienie gospodarcze nastapi przez zmniejszenie liczby psychopatologii seksualnych i patologii
spotecznych wywotanych przedwczesnymi kontaktami seksualnymi oraz poprzez poprawg wychowania
dzieci 1 mtodziezy do tworzenia trwatych zwigzké6w matzenskich.

Projekt zwigksza rdwniez szans¢ na ograniczenie konsumpcji pornografii przez dzieci i mlodziez, ktora
poteguja wezesne rozbudzania seksualne 1 oswajanie dzieci z tematyka seksualng a takze zachety do regularne;j
masturbacji proponowane przez "edukatorow" seksualnych.

Przyjecie projektu bedzie realizacja konstytucyjnej i prawnomigdzynarodowej normy ochrony dzieci przed
demoralizacja.

5) Projekt ustawy nie pociaga za soba obciazenia budzetu panstwa ani budzetow jednostek samorzadu
terytorialnego.

6) Projekt nie wymaga uchwalenia aktow wykonawczych.

7) Przedmiot projektowanej regulacji nie jest objety prawem Unii Europejskiej.




